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Un reglement de !;Va Commlssmndeﬁmtle statut,_;gs‘pégiﬁfas de franchise .
-+ dans|e cadre du traité de Rome, e

rd v _ ¢ 1 février a été retenu pour I'enfrée en vi- = moyenne de Ja procédure: deux ans. Clest ce
»to&rye n_atmnalf £ Lgueur du réglement *d’exemption collective "~ qu'ont fait ‘Yves Rocher, Computerland et Pro-
o o mopre . Adprofitant aux accords de franchise, Un régle-* nuptia, Pour éviter d’étre noyée sous les demandes
des’sgsoéons do. - ment d’exemption Collective (REC) définit dans  individuelles,la Commission, fidéle 4 la « nouvelle
n commumes, Ces .. quelles conditions certaines catégories d’accords approche» née de I'Acte unique, a élaboré une
i se dérouleront . peuvent se soustraire aux régles de concurrence . exemption générale. = <~ i RS
2 Angleterre - fixées %ar les articles 85 et 86 du traité de Rome.: . Cependant, ‘une procédurg,?d’(()];l)é)osmpn;est .
Ce REC ne s’applique qu'aux franchises de distri- . prévue pour flqe‘ contrats dont les dispositions ne

“bution et de services; 3 franchises " sont pas explicitement exemptées sans pour autant
idustrielles. fixe 1a liste ; étre explicitement interdites.-En fait, un retour 3

s “exemptions 3 1a“concurt la notification, avec toutefois une différence de
Jégitimées .« dans la mesure ol elles sont néces- " taille: la Com ,ﬁ‘sslon;_g,,'slx mois pour répondre &

saires pour protéger les droits de propriété indus-".
‘trielle .ou- intellectuelle du-franchiseur ou. pour
maintenir I'identité commune et la réputation du
réseau franchisé ¥ 7Ainsi, pour ‘garantir que la
oncurrence ne puisse pas éfre éliminée, les impor-
tations paralleles doivent rester possibles et les k-
vraisons_croisées entre’ franchisés toujours étre
permises, Ded;ligus; i la franchise s’appuie sur un
systéme de distribution sélective, les franchisés
‘sont libres de ’approvisionner auprés des distribu
teurs agréés. Pour protéger les consommateurs, les
franchisés doiven der ‘une gha;antle" aux pro:
guit's}’qgiﬁ;fpgg objet”de’ld franchise et aux pr

- Paradoxalement, le véritable in
ment n'est pas la. Selon M Oli i i
ment d'exemption collective a une portée beau-
- coup plus large dans 1a mesure ot il donne une dé-
finition précise ' et -parfois judicieuse de: la
franchise et ‘devrait ainsi influencer les jurispru-
dences nationales qui’ n’avaient jusqu'a présent
‘pas de texteS"‘]uridiq)ilxes sur lesquels s’appuyer ».
La décision de Bruxelles est aussi une satisfaction
pour la Fédération francaise de la franchise, Elle
qui S'est toujours opposee au vote d'une loi régle- -
mentant la franchise accueille avec satisfaction'ce .. -
, selon elle, le double avantage © -
 droit communautaire s'im
'non coercitif. ANNE GILLET -

AT

-Lairent -

rel. Agé

Neo 45 - FEVRIER 1989 "






